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UNSERE SUNDE UND
UNSERE ERLOSUNG

ie westliche Gesell-
schaft im 21. Jahr-
hundert scheint in
einer fundamentalen
Spaltung gefangen zu
sein: Einerseits sehnt sie sich nach
grenzenloser Akzeptanz und um-
fassender Gnade, weshalb Begriffe
wie Toleranz, Annahme, Integra-
tion und Zuspruch allgegenwertig
erscheinen. Wir wiinschen uns in
diesem, wie es der kanadische Sozi-
alphilosoph Charles Taylor treffend
bezeichnet hat, ,anthropozentri-
schen Klima“! ein weiches, warmes
Licht, das unsere Schatten ignoriert.
Wir wollen und fordern bedin-
gungslose Bestitigung. Anderer-
seits fiirchtet dieselbe Gesellschaft
die Konfrontation mit absoluter,
verpflichtender Wahrheit. Wahrheit
wird schnell als Hirte, als morali-
sche Waffe oder diskriminierendes
Urteil empfunden. Die Ironie - lei-
der aber auch die ambivalente Spal-
tung - liegt darin, dass der eigene
Anspruch und die eigene Weltsicht
zur bedingungslosen Wahrheit er-
hoben und kompromisslos vertei-
digt werden.
Dieses Dilemma fithrt zu einem
tiefgreifenden Missverstandnis, das
sich auch in christlichen Kreisen
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niederschlagen kann. Wahrheit ohne
Gnade miindet in einer kalten Ge-
setzlichkeit, in einer moralistischen
Verzerrung des christlichen Glau-
bens, wo nur noch auf das Einhal-
ten von Regeln gepocht und das

menschliche Scheitern verurteilt
wird, ohne einen Weg zur Wieder-
herstellung und Heilung aufzuzei-
gen. Gnade ohne Wahrheit hingegen
verkommt zu einer substanzlosen,
relativistischen Spiritualitit; sie wird,
mit Bonhoeffers Worten, zur ,,billi-
gen Gnade“: ,Billige Gnade ist der
Todfeind unserer Kirche. [...] Billi-
ge Gnade heif3t Gnade als Lehre, als
Prinzip als System; heifit Siinden-
vergebung als allgemeine Wahrheit,
heifit Liebe Gottes als christliche
Gottesidee. [...] Dasist billige Gnade
als Rechtfertigung der Siinde, aber
nicht als Rechtfertigung des bufifer-
tigen Siinders, der von seiner Siinde
lasst und umkehrt; nicht Vergebung
der Stinde, die von der Siinde trennt.
Billige Gnade ist die Gnade, die wir
mit uns selbst haben. [...] Billige
Gnade ist Gnade ohne Nachfolge,
Gnade ohne Kreuz, Gnade ohne den
lebendigen, Mensch gewordenen Je-
sus Christus.“?

»Billige Gnade* wird so ein billi-
ger Trost, der die Schwere der Stinde

und die Konsequenzen des Unge-
horsams ignoriert. Dadurch wird
auf die Gefangenschaft durch die
Stinde noch zusitzlich die Fessel der
Blindheit gelegt, die die Wirklich-
keit nicht beim Namen nennt und
Menschen in einer Scheinrealitit
beldsst.

Eine Gnade, die
die Wahrheit

der Stinde igno-
riert, befreit den
Menschen nicht,
sondern lasst ihn
in seiner inneren
Scheinwelt zu-
rack.

Doch Gott offenbart uns in sei-
nem heiligen Wort eine Wahrheit,
die weit iiber diese menschlichen
Kategorien hinausgeht. In der Bi-
bel wird kein Gegensatz postuliert,
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sondern eine untrennbare Einheit
aufgezeigt: Sie offenbart Gott als
den, in dem Gnade und Wahrheit
nicht konkurrieren, sondern sich
gegenseitig bedingen. Gnade und
Wabhrheit sind untrennbar in Gottes
Wesen selbst verankert. Der zentra-
le Text, in dem dies auf den Punkt
gebracht wird, findet sich schon
ganz zu Beginn des Johannesevan-
geliums, wo der Apostel in seinem
so wunderbar kunstvoll gestalteten
und an vielen Stellen dem ersten
Kapitel von 1. Mose nachempfun-
denen Prolog das Wesen Gottes auf
den Punkt bringt: ,Und das Wort
ward Fleisch und wohnte unter uns,
und wir sahen seine Herrlichkeit,
eine Herrlichkeit als des eingebore-
nen Sohnes vom Vater, voller Gnade
und Wahrheit“ (Joh 1,14; LUT). Je-
sus, der Sohn Gottes, ist die fleisch-
gewordene Einheit dieser beiden
untrennbaren gottlichen Attribute.
Aufgrund dieser Einheit beider
Begriffe im Gottesbild eréffnen sich
auch fiir uns Wege zu einem neuen
Verstidndnis davon, dass die Span-
nung zwischen Gnade und Wahr-
heit nicht aufgelost, sondern in
einer notwendigen und heilenden
Einheit zusammengehalten wird.
Erst wenn sich unser Verstdndnis
fur diese Einheit aus dem Gottes-
bild heraus ergibt, konnen theolo-
gische Einseitigkeiten oder Verzer-
rungen tiberwunden werden.

Die Notwendigkeit der
Wahrheit als Fundament
der Gnade

Die Wahrheit des Evangeliums ist
mehr als nur die Summe histori-
scher oder theologischer Fakten.
Die biblische Wahrheit ist der An-
spruch Gottes, selbst die personifi-
zierte Realitdt der Wahrheit zu sein.
Der Selbstanspruch Jesu lautet: ,,Ich
bin der Weg und die Wahrheit und
das Leben; niemand kommt zum
Vater denn durch mich® (Joh 14,6).
In dieser Zentralaussage fasst Jesus
sein Selbstverstdndnis und Anliegen
zusammen. Und dieser Exklusiv-
und Absolutheitsanspruch wurde
und wird daher auch immer wieder
scharf kritisiert. Doch wenn dieser
Anspruch Jesu, die Wahrheit zu sein,
von seiner Person und seinem Werk,
namlich der Weg zum Leben zu sein,
gelost wird, verlieren wir letztlich al-
les. John Lennox und David Gooding
schreiben in ihrer Ethik zu Recht:
»Das Moralgesetz besteht nicht aus
einer Reihe von unpersonlichen
Regeln und Vorschriften: Es ist der
erkliarte Wille des dreieinen Schép-
fers. Der Gehorsam der Menschheit
ist daher immer letzten Endes nicht
blof3 eine Frage des Befolgens eines
Gesetzes, sondern des Gehorsams
gegeniiber einer Person.*

Der dreieine Gott, sein Wesen,
ist die Basis der Wirklichkeit, und

daraus folgt eine schopfungstheo-
logische Begriindung der Ethik,
die jhren objektiven Standard und
ihre moralische Orientierung in der
Wahrheit des Wesens Gottes hat.
Denn Gottes Wille ist nie willkiir-
lich, sondern Ausdruck seines We-
sens. Wer diese Wahrheit ablehnt,
lehnt nicht nur ein moralisches
Regelwerk ab, sondern die Realitdt
selbst.

Die biblische
Wahrheit ist der
Anspruch Gottes,
selbst die perso-
hifizierte Realitat
der Wahrheit zu
sein.

Die unverzichtbare
Wahrheit der Stinde

Hier offenbart sich die erste, un-
verzichtbare Funktion der Wahr-
heit im Erlosungsplan Gottes: Sie
deckt niamlich unsere tatsichliche
geistliche Verfassung und damit
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die Notwendigkeit eines Erlosers
auf. Gnade kann nur dort heilend
wirken, wo es eine Notwendigkeit
gibt. Ohne sie ist die Lehre der
Erlésung tberhaupt nicht nach-
vollziehbar, weil sie nicht ben6tigt
wird. Wo es keine Wahrheit {iber
die Tiefe und den Ernst der Siinde,
iiber unsere Trennung von Gott
gibt, wird Gnade tberflissig, fast
schon beleidigend.*

Nur die Wahrheit tber unser
Verlorensein, iiber die Tatsache,
dass unsere Siinde das Zerschmet-
tern unserer Identitit und den
Verlust unserer Bestimmung be-
deutet, erzeugt den Schrei nach
Rettung. Wenn der Prophet Jesa-
ja in der Gegenwart des heiligen
Gottes seine eigene Siindhaftigkeit
und die seines Volkes erkennt und
ausruft: ,Weh mir, ich vergehe!
Denn ich bin unreiner Lippen und
wohne unter einem Volk von un-
reinen Lippen® (Jes 6,5), dann ist
diese Begegnung mit der Wahr-
heit der Heiligkeit Gottes der erste
Schritt zur Rechtfertigung. Ohne
diese Konfrontation kann keine
echte Rettung beginnen, die Gna-
de ihre heilende Wirkung nicht
entfalten.

Wie eingangs schon erwahnt, kriti-
sierte bereits Bonhoeffer eine reale
Gefahr innerhalb der Theologie,
die sich im Sikularismus unserer
Zeit durch die unterschiedlichs-
ten philosophischen Strémungen
wie dem Konstruktivismus immer
wieder verstiarkt haben. Wenn die
normative Giiltigkeit von Gottes
Willen und seiner Wahrheit abge-
lehnt wird, dann kann eine plau-
sible ethische Orientierung nicht
mehr biblisch verankert werden
und lduft unweigerlich in Rich-
tung einer Situationsethik und ei-
nem Antinomismus.’ Gnade wird
dann zu einem Gefiihl, zur Senti-
mentalitat. Gnade ist dann nicht
mehr Gottes rettendes Handeln,
sondern leidglich eine subjektive,
unverbindliche Gefiihlslage. Und
das bleibt dann nicht allein auf die

Ethik begrenzt, sondern springt
unweigerlich auf die Dogmatik,
die Glaubenslehre, iiber, wie Rolf
Hille anhand der liberalen Ab-
lehnung der Stellvertretungslehre
aufgezeigt hat, und was sich auch
nahtlos auf postevangelikale Ent-
wiirfe Gibertragen lasst:

»Der Mensch versiindigt sich
nicht gegen Gott, sondern gegen
sich selbst. [...] Versohnung, dies
muss hier deutlich unterstrichen
werden, ist mithin keineswegs die
Versohnung zwischen Gott und
Mensch, sondern die Aussohnung
des Menschen mit sich selbst. Al-
les geschieht im Innern der Per-
son, ihrer Gesinnung und ihres
Selbstbewusstseins.“

Die Bibel offen-
bart Gott als den,
in dem Gnade
und Wahrheit
nicht konkur-
rieren, sondern
sich gegenseitig
bedingen. Gna-
de und Wahrheit
sind untrennbar
in Gottes Wesen
selbst verankert.

Eine Gnade, die die Wahrheit der
Siinde ignoriert, befreit den Men-
schen nicht, sondern lisst ihn in
seiner inneren Scheinwelt zuriick.
Sie ist keine reale, gnadenhafte Ver-
s6hnung mit dem lebendigen Gott.
Die Verheiflung Christi aber bleibt
wahr: Echte, erlosende Freiheit gibt
es nur durch die Wahrheit: ,Wenn
ihr bleiben werdet an meinem
Wort, so seid ihr wahrhaftig mei-
ne Jiinger und werdet die Wahrheit
erkennen, und die Wahrheit wird
euch frei machen” (Joh 8,31f.). Die
Wahrheit ist somit das notwendige
Fundament, auf dem die Gnade
erst aufgebaut werden kann.
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Der Ort, an dem diese theologi-
sche Spannung ihren Hoéhepunkt
erreicht und an dem auf wunder-
bare Weise diese scheinbaren Ge-
gensatze vereinigt werden, ist das
Kreuz von Golgatha. Psalm 85,11
beschreibt diesen Moment prophe-
tisch: ,,Gnade und Wahrheit sind
sich begegnet; Gerechtigkeit und
Friede haben sich gekiisst® (ELB).
Das ist die perfekte theologische
Formulierung der Einheit, denn die
unveranderliche Wahrheit von Got-
tes Charakter kann die Siinde nicht
dulden. Die Wahrheit der morali-
schen Ordnung und die Heiligkeit
Gottes fordern eine Sithnung, eine
angemessene  Wiederherstellung
der Ordnung. Dies ist die notwen-
dige, harte Wahrheit des Evangeli-
ums: dass Gott, wenn er ein gerech-
ter Gott ist, die Stinde richten muss.
Die Wahrheit und das gerechte
Gericht haben allerdings nicht das
letzte Wort. Weil Gott seine Schop-
fung und uns Menschen liebt, wi-
derspricht er namlich der schuld-
haften Rebellion des Menschen und
schickt seinen Sohn, um die verlo-
renen Menschen aus dem gerechten
Gericht der Verlorenheit herauszu-
retten (Joh 3,16; Lk 19,10). ,,Denn
[Gott der Vater] hat den, der von
keiner Siinde wusste [Jesus Chris-
tus], fiir uns zur Siinde gemacht, auf
dass wir in ihm die Gerechtigkeit
wiirden, die vor Gott gilt“ (2Kor
5,21). Die Gnade ist die souverane,
freie Zuwendung Gottes, die uns
trotz der Wahrheit unserer Schuld
Vergebung schenkt.

Der theologische Ho6hepunkt
dieser Einheit findet sich in R6mer
3,26: Christus ist der Retter, damit
Gott selbst ,gerecht sei und ge-
recht mache den, der da ist aus dem
Glauben an Jesus®, In diesem einen
Akt wird beides vollbracht: Die
Wahrheit (Gerechtigkeit) wird auf-
rechterhalten, denn die Siinde wird
nicht ignoriert, sondern gesiihnt.
Die Gnade (Rechtfertigung) wird
geschenkt, wenn wir die Erlosung
unverdient im Glauben empfangen.
Nur durch diese Einheit wird das
Gottesverstindnis vollstindig und
gesund: Gott ist kein hartherziger

Richter, der nur Wahrheit (Gesetz-
lichkeit) kennt, und auch kein be-
liebiger ,,Zuspruch-Geber", der nur
Gnade (Sentimentalitit) kennt. Er
ist der gerechte und zugleich gnadi-
ge Gott. Das Kreuz ist der ultima-
tive Beweis dafiir, dass Gnade ohne
Wahrheit unméglich und Wahrheit
ohne Gnade unvollstdndig ist.

Gottes Wille ist
nie willktrlich,
sondern sie ist
Ausdruck seines
Wesens. Wer die-
se Wahrheit ab-
lehnt, lehnt nicht
nur ein morali-
sches Regelwerk
ab, sondern die
Realitat selbst.

Aufgabe fiir glaubige Chris-
ten sowie firr die Gemeinde bleibt
eine doppelte Erkenntnis: Gnade
macht die Wahrheit zuganglich, und
Wahrheit schiitzt die Gnade. Denn
erst durch die uns geschenkte und
geoffenbarte Gnade Christi, die wir
erfahren haben, werden die Nach-
folger Jesu zu einer Liebe motiviert,
die eine normative Wahrheit erst
liebenswert und zugénglich macht,
weil erst durch die Offenbarung und
in der Nachfolge das Wesen und
der Charakter Gottes immer weiter
erkannt werden. Zugleich schiitzt
die Wahrheit tiber die Tiefe unserer
Erlosung die Gnade vor Verharmlo-
sung, vor Beliebigkeit, davor, billig zu
werden. Erst in und durch die Wahr-
heit bleibt die Botschaft der Gnade
teuer, kraftvoll und authentisch.

Die Erkenntnis, dass Gnade ohne
Wahrheit substanzlos und Wahrheit
ohne Gnade todlich ist, ist essenziell
fir unser Uberleben im Glauben.

Diese Einheit schiitzt uns vor einem
verzerrten, falschen Gottesbild, in-
dem sie seine Heiligkeit und seine
Barmberzigkeit gleichzeitig in einem
einzigen Akt, ndmlich am Kreuz von
Golgatha, manifestiert.

Fiir unsere Nachfolge bedeu-
tet diese Einheit die grofitmogliche
Freiheit. Denn wir diirfen in unserer
Unvollkommenheit ehrlich sein und
in der Wahrheit leben, weil wir in
und durch Jesus Christus vollkom-
men angenommen sind durch die
Gnade. Die Spannung zwischen dem
»schon jetzt“ (begnadigt) und dem
»hoch nicht* (vervollkommnet) ist
die Dynamik, in der wir wachsen
und gerade in der bleibenden Span-
nung von Gottes Heiligkeit weiter
aufbliihen diirfen. Es bleibt eine He-
rausforderung fiir jeden Gléubigen
und die Gemeinde insgesamt, gerade
in unserer Zeit, sich dieser heiligen
Spannung bewusst zu sein und sie als
authentische Zeugen zu leben. Nur
die Botschaft, die sowohl die Wahr-
heit unserer Not als auch die Gnade
der Losung verkiindet, ist das volle
Evangelium. Wir sind dazu berufen,
diesen Schatz nicht in falschen Kom-
promissen aufzulsen, sondern ihn
in seiner urspriinglichen, kraftvollen
Einheit zu bewahren.

Dr. Martin P. Grunholz ist
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Theologischen Akademie
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